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MONOGRAFICO DE EVOLUCION
INTRODUCCION

¢, Por qué dedicar un numero monografico especial de Bio-grafia al tema de la evolucion
biologica y su ensefianza?

La respuesta es mas bien simple; se trata de un contenido central de las ciencias
bioldgicas y, de acuerdo con cientos de estudios, casi nadie lo aprende significativamente.
Menos sencillo es, por supuesto, comprender las causas de esta situacidon y proponer vias
de accion superadoras; este numero especial de Bio-grafia pretende hacer una
contribucién en este sentido.

Es dificil exagerar relevancia de la biologia evolutiva. Se trata de un conjunto de modelos
gue unifica el resto de las disciplinas bioldgicas ya que, al dar cuenta de las causas
ultimas de todos los sistemas biologicos, es relevante para todas estas disciplinas. Da
respuestas (aunque siempre parciales e incompletas) a algunas de las grandes preguntas
gue el ser humano se planteé desde épocas remotas: ¢De dénde venimos? ¢Por qué
somos como somos? ¢Qué relacién nos une con el resto de las criaturas con las que
compartimos este planeta? Es claro también que las implicancias de la biologia evolutiva
van mucho mas alld de la biologia. Mas especificamente, el modelo de evolucién por
seleccion natural ha extendido su sombra sobre las méas disimiles disciplinas: la medicina,
la psicologia, la epistemologia y las ciencias sociales, entre otras. Es por esto que el
filbsofo Daniel Dennett (1995) lo calificé de “acido universal”’ y se refiri6 a él como “la
peligrosa idea de Darwin”. La relevancia de la biologia evolutiva para comprender
criticamente topicos de gran relevancia social es evidente; no se puede comprender por
qué el darwinismo social es cientificamente incorrecto (ademas de éticamente repudiable)
si no se comprende qué es (y qué no es) el darwinismo.

Los factores que determinan los pobres resultados de la educacion general obligatoria en
relacion con estos contenidos son diversos. Algunos son generales mientras que otros,
como la influencia del pensamiento religioso, estdn mas estrechamente ligados a estos
contenidos. Podemos mencionar los siguientes factores:

La presencia e influencia de valores e ideas religiosas, tanto en estudiantes como en

profesores (Griffith y Brem, 2004; Smith, 2010b).

e La presencia y persistencia de concepciones alternativas, no necesariamente
asociadas al pensamiento religioso (Bishop y Anderson, 1990; Smith, 2010a).

e La inadecuacién de los materiales y estrategias didacticos (De Caro Martins y de
Moura Braga, 2002; Demastes et al., 1995; Nehm y Schonfeld, 2007).

e El nivel de desarrollo cognitivo de los estudiantes (Keown, 1988; Lawson y Thompson,
1988).

¢ El insuficiente conocimiento y/o no aceptacion de la teoria de la evolucion por parte de

los profesores de ciencias (Berkman et al., 2008; Smith, 2010b).

Por supuesto, estos factores interactian entre si de modos complejos. Por ejemplo,
muchos docentes rechazan la teoria por considerarla incompatible con sus creencias
religiosas lo que reduce las probabilidades de que dediquen tiempo a estudiar estos
contenidos.
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A estas problematicas cabe agregar el particular estado de la propia biologia evolutiva.
Nos referimos al hecho de que desde hace algunos afios se vienen desarrollando nuevas
perspectivas tedricas que estdn ampliando y modificando el panorama en esta disciplina.
Desde la propuesta de los “equilibrios puntuados” de la década de 1970, hasta los mas
reciente desarrollos de la “epigenética”, nos encontramos con nuevas ideas cuyo impacto
en la “Sintesis evolutiva” que ha servido de referente tedrico para la ensefianza general es
aun dificil de evaluar.

Debido a este estado de situaciobn consideramos necesaria la investigacion sobre la
ensefanza y el aprendizaje de los modelos de la biologia evolutiva, asi como la difusion y
analisis de estos trabajos entre el profesorado. Los aportes incluidos en este numero
monogréafico de Bio-grafia abordan algunas de estas problematicas. Ruiz Gutiérrez,
Alvarez Pérez, Noguera y Esparza Soria argumentan que es necesario que los contenidos
de la biologia evolutiva no sean incluidos como un item mas en el curriculo sino que se
constituyan en un eje que vertebre el abordaje de todos los contenidos de biologia. A
partir de una resefia de la teoria de la endosimbiosis, Chavez Mejia destaca la
importancia de los debates contemporaneos en la ensefianza y el aprendizaje de la
biologia evolutiva. Por su parte, Oliveira, Pagan y Bizzo reportan los resultados de una
investigacion llevada a cabo con estudiantes brasilefios sobre la aceptacion de la teoria
evolutiva, destacando la influencia del pensamiento religioso. Folguera y Gonzalez Galli
resefian algunos de los principales cambios y debates teéricos que estan teniendo lugar
en la biologia evolutiva y analizan sus posibles implicancias didacticas. Castro Moreno
explora el caracter historico de la biologia evolutiva, una particularidad epistemolégica que
es necesario tener en cuenta a la hora de pensar la ensefianza de estos contenidos.
Lopez reporta una experiencia didactica sobre biologia evolutiva basada en el analisis de
fésiles y en el recurso a la expresion artistica y Jiménez Olaya analiza las iconografias
sobre la evolucién presentes en algunos libros de textos en Colombia.

Esperamos que estos articulos constituyan un aporte valioso para la necesaria reflexion
sobre la biologia evolutiva y su ensefianza y un estimulo para que investigadores y
docentes profundicen el andlisis de esta disciplina y su ensefianza.

Dr. Leonardo Gonzélez Galli (Editor)
Instituto de Investigaciones CEFIEC
Facultad de Ciencias Exactas y Naturales
Universidad de Buenos Aires

Argentina
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